VYJADRENI

spolku Zachranme krajinu Pooslavi z.s.

k Dokumentaci vlivii zdméru ,,Vétrné elektrarny Sazomin 3 x 4,1 — 4,3 MW" na Zivotni
prostfedi zpracované na zaklad¢ § 8 a ptilohy ¢. 4 zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivil
na zivotni prostfedi, ve znéni pozd¢jsich predpist

Spolek Zachraiime krajinu Pooslavi z.s., IC 19338325, se sidlem &.p. 149, 594 45 Ostrov nad
Oslavou (dale jen ,,spolek"), ve smyslu § 3 pism. 1) bod 2 zadkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani
vlivil na zivotni prostiedi, ve znéni pozdé¢jSich predpist (dale jen ,,zdkon"), jako vefejnost
dotéend zdmérem predklada toto vyjadieni k Dokumentaci vlivli zaméru ,,Vétrné elektrarny
Sazomin 3 x 4,1 — 4,3 MW" na zivotni prosttedi (dale jen ,,Dokumentace"), zpracované RNDr.
Jitim Prochazkou, MBA a Ing. Petrem Goétthansem v srpnu 2025 pro oznamovatele spole¢nost
S&M Develop s.r.0., se sidlem Brno, Makovského namésti 3147/2, Zaboviesky, 616 00 Brno,
IC 275 34 511.

I. Uvodni vyjadieni

Predesilame, ze Dokumentace zasadné posouva Zavéry zjistovaciho tizeni Krajského uradu
Kraje Vysocina ze dne 29. ledna 2025, je naddimenzovana anebo naopak podstatna kritéria
rozmélituje nebo piehlizi, a to s ohledem na Zasady izemniho rozvoje Kraje Vysoc€ina, v nichz
se na stran¢ 30 vyslovné uvadi v bod¢€ 146h pismeno a), Ze je tfeba neumistovat vyskové stavby
v prostorech, ze kterych se budou vizualné uplatiiovat tzemi ptirodniho parku Bohdalovsko a
CHKO Zdarské vrchy a ve vyvysenych prostorech Arnoleckych hor nebo v nichz budou v
kontrastu se stavajicimi dominantami kostelnich véZi, a dale pod pismenem b) zajistit ochranu
SirSiho krajinného rdmce vyznamné pamatky poutniho kostela na Zelené hote.

Stejné tak Dokumentace nerespektuje Strategii ochrany krajinného razu Kraje Vysocina (dale
jen ,,SOKR"), na které stavi Zavér zjistovaciho fizeni ze dne 29. ledna 2025 a samotné Zasady
uzemniho rozvoje, a ve které se vyslovné ukladd zamezit vystavbé vétrnych elektraren v
prostorech, ze kterych se budou vizudln€ uplatiiovat v izemi ptirodniho parku Bohdalovsko a
CHKO Zd’4arské vrchy a ve vyvysenych prostorech Arnoleckych hor nebo budou v kontrastu se
stavajicimi dominantami kostelnich véZi. Déle se v uvedeném materialu na strané 7.34 vyslovné
uklada zajistit ochranu $ir§iho krajinného rdmce vyznamné pamatky poutniho kostela na Zelené
hote. Je to minimaln¢ kopec Vejdoch u obce Jamy a kostel sv. Bartoloméje v Radosting, které
jsou v ochranné zon¢ B z hlediska viditelnosti, a samoziejmé& chranéna pamatka UNESCO
Zelend hora, coz Dokumentace imyslné rozmazava, a proto pfipominame jeji soukromy
charakter.

Oproti tomu vefejnopravni vyznam Strategie ochrany krajinného razu Kraje VysoCina se
promitd nejen do Zavéru zjiStovaciho fizeni Krajského ufadu Kraje Vysocina, ale jiz do
vyjadieni Krajského ufadu Kraje Vysocina, odboru zivotniho prosttedi a zemédélstvi
ze dne 2. ledna 2025, které na Strategii ochrany krajinného razu Kraje Vysocina stavi a které
dokonce obsahuje zaveér, ze zamér vystavby vétrnych elektraren v katastralnim izemi Sazomin
nelze doporucit k realizaci.
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I1. Zasadni rozpor s verejnopravnimi dokumenty uzemniho
planovani

Dokumentace je v pfimém rozporu nejen se Strategii ochrany krajinného razu Kraje Vysocina,
ale i se Zasadami Uzemniho rozvoje Kraje Vysocina. Tyto dokumenty maji vefejnopravni
charakter a jejich dodrzovani je zavazné pro vSechny subjekty piisobici na tzemi kraje.
Predlozeny zamér je navrzen v lokalité, kterd se nachazi pouze 380 metri od hranice CHKO
Zdarské vrchy, konkrétné vétrna elektrarna ¢islo 3, a nékolik set metrii od hranice Ptirodniho
parku Bohdalovsko. Toto umisténi je v pfikrém rozporu s vySe citovanym ustanovenim
bodu 146h Zéasad tizemniho rozvoje, které vyslovné ukladd neumistovat vyskové stavby v
prostorech vizudlné se uplatiiujicich vici témto chranénym zemim.

Skutec¢nost, ze Dokumentace tyto zasadni pozadavky ignoruje a dokonce se snazi
manipulativnim zpiisobem prezentovat lokalitu jako faddni otevieny prostor, jak je patrno z
fotografii na stranach 77 a 78 Dokumentace, zpochybniuje duvéryhodnost celého materialu.
Tato manipulace je snadno ovéfitelna obhlidkou na misté samém, kde l1ze zjistit skute¢nou miru
rozsahu zéasahu do krajiny. Dokumentace se rovnéz zcela nedostatecné vyporadava se
zavaznym stanoviskem Krajského tfadu Kraje Vysocina ze dne 2. ledna 2025, ¢islo jednaci
KUJI 13982/2024 OZPZ 38/2022, v némz bylo vyslovné konstatovano, ze vzhledem k
negativnimu dotceni vice jevl chranénych zakonem o ochrané ptirody a krajiny zamér vystavby
vétrnych elektraren v katastralnim uizemi Sazomin nelze doporucit k realizaci.

Dokumentace se s timto zasadnim negativnim stanoviskem organu ochrany ptirody vypotradava
pouze formalné a bagatelizujicim zptisobem, kdyz na strané 17 tvrdi, ze zamér se stejné jako
vétSina obdobnych zdmért dotyka vice z4jmul chranénych zdkonem, a Ze prave pro tyto ptipady
je soucasti Ceského pravniho fadu institut posuzovani vlivii na zivotni prostfedi. Toto
vypofadani je zcela nedostate¢né a nerespektuje vahu negativniho stanoviska ptislusného
organu ochrany pfirody, ktery ma priméarni odpovédnost za ochranu zajml chranénych
zakonem €. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny.

IT1. Nedostatky v hodnoceni vlivii na ptaky a netopyry

Dokumentace v rozporu se Zavérem zjiStovaciho fizeni zcela bezosty$né stavi, pokud jde o
hodnoceni vlivu zdméru na ptaky a netopyry, na celoro¢nim pozorovani, jak vyplyva ze studie
Radima Koc¢vary a Zdeiika Polaska, ktera vSak byla vypracovana pouze na zékladé celoro¢niho
pozorovani, ackoliv ze Zavéru zjistovaciho fizeni jasné plyne, Ze s ohledem na vyskyt orla
motského je doporucena doba ornitologického priizkumu tfi roky, jak je uvedeno na stran¢ 8
Zavéru zjistovaciho fizeni.

Navic ¢lenové Mysliveckého spolku Vatin, identifikacni ¢islo 43382657, pfes denni i nocni
pritomnost v lokalité planované pro umisténi vétrnych elektraren ptitomnost subjekta ¢inicich
pozorovani v poméru k vyskytu ptdkl a netopyrii nezaznamenali. V tomto kontextu je také
nevérohodné tvrzeni, Ze byly dodrzeny Metodiky ornitologického prizkumu pro zadméry
vystavby vétrnych elektraren Ceské spoleénosti ornitologické z roku 2009 a Metodiky
posuzovani vlivu vystavby a provozu vétrnych elektraren na netopyry Ceské spolecnosti pro
ochranu netopyrt z roku 2012.

Dokumentace se nijak nevypotadéava s nutnosti predlozit jiné navrhy z hlediska poctu a umisténi
vétrnych elektraren, a to s ohledem na dal$i chranéné jevy jako jsou hnizdisté, lovisté a prelety
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vyznamnych druhii ptdkti. Rovnéz zcela chybi pro zhodnoceni zaméru srovnani provozu
vétrnych elektraren, tedy provedeni monitoringu a biologického vyhodnoceni ve tfech
lokalitach v Kraji Vysocina, kde jsou jiz vétrné elektrarny umistény, konkrétné v Horni Véznici,
v Pavlové u Stonafova a v Kameni u Habrt.

Nedostatek takového srovnani nelze obejit a musi se promitnout do rozhodovani o ptipustnosti
piedlozeného zaméru, jak ostatné predpoklada i1 Zavér zjistovaciho fizeni. Povazujeme za zcela
zvracené, aby srovnani provozu, tedy monitoring a biologické hodnoceni, bylo odsunuto, jak
navrhuje Dokumentace, az do doby po uvedeni vétrnych elektraren v Sazominé do provozu,
tedy na dobu napachanych nezvratnych skod. Dokumentace na strané 15 k tomuto pozadavku
uvadi, ze pozadované srovnani provozu je mozné pouze tehdy, pokud by byl na jmenovanych
vétrnych elektrarnach provadén systematicky monitoring, a ten provadén nebyl, a ze z tohoto
davodu je jako jedno z vyznamnych navrzenych opatieni u vétrnych elektraren Sazomin tento
monitoring na lokalité provadet. Toto vypofadani je zcela neakceptovatelné, nebot’ skutecnost,
7ze na existyjicich vétrnych elektrarndch nebyl provadén monitoring, neni divodem k
neprovedeni srovnani, ale naopak diikkazem, ze dopad vétrnych elektraren na zivotni prostredi
v Kraji Vysocina neni zndm a ze schvéleni dalSich vétrnych elektraren je predCasné.

Stejné€ tak postradame, jak predpoklada Zavér zjiStovaciho fizeni, detailni migraéni studii
zaméfenou nejenom na ptaky a letouny zohlediujici evropsky vyznamnou lokalitu Vetelské
rybniky, zvazime-li, Ze jde o tradi¢ni tahovou zastavku a to fady migrujicich ptdkli. Rovnéz
pokud jde o Zavérem zjistovaciho fizeni ulozenou povinnost hodnotit vliv vibraci a hluku na
zivoCichy zijici v okoli zdméru, ziistavd Dokumentace povrchni, zejména vezmeme-li v tivahu
vSechny siln€ a kriticky ohrozené druhy tak, jak jsou uvedeny ve stanovisku, které se opird o

pozorovani Mysliveckého spolku Vatin, identifikacni ¢islo 43382657.

Konkrétné jde o obojzivelniky blatnici skvrnitou, kutiku ohnivou, kuiiku zlutobtichou, ropuchu
zelenou, rosnicku zelenou, skokana mensiho, skokana §tihlého, skokana zeleného, skokana
ostronos¢ho a sviznika, a dale savce bobra evropského, netopyra ¢erného, netopyra brvitého,
netopyra velkého, vydru fi¢ni, jejichz vyskyt ¢ini vystavbu vétrnych elektraren rovnéz
nerealizovatelnou. Dale byli v lokalité zaznamenani ptaci ¢ap Cerny, ¢ap bily, orel moitsky,
lunidk cerveny, lundk hnédy, motédk pochop, motak pilich, motak luzni, jestfab lesni, orlovec
ficni, vyr velky, ¢irka modra, drozd cvrcala, holub doupnak, chiéstal polni, kiepelka polni,
koroptev polni, lediiacek ticni, potapka rohac, potapka rudokrka, sluka lesni, bekasina otavni,
volavka bila, volavka stfibrita a dalsi.

IV. Zavaziné nedostatky v hodnoceni vlivu na krajinny raz

Také hodnoceni miry zasahu v zasaZenych krajinnych prostorech, pohledovych a vymezujicich
piedélech a ovlivnéni kulturnich a ptirodnich dominant se na prvni pohled tidi pravidlem, ze
ucel svéti prostiedky, a to i za cenu obchazeni Strategie ochrany krajinného razu Kraje
Vysocina. Rovné€z hodnoceni vlivu zdméru na $ir§i krajinny rdmec v kontextu jedine¢ného
pusobeni kostelnich vézi v §ir§im okoli Bohdalova, Ostrova nad Oslavou, Obyc¢tova, Radostina
nad Oslavou a dalSich se fidi pravidlem, ze ucel svéti prostiedky. Coz se opakuje 1 pokud jde o
hodnoceni vlivu stavby na krajinny raz tizemi CHKO Zd’arské vrchy a P¥irodniho parku
Bohdalovsko.

Manipulativni ptistup dokladaji naptiklad fotografie sugestivné podsouvajici vystavbou
vétrnych elektraren doteny prostor jako fadni otevieny prostor, a to na stranadch 77 a 78
Dokumentace. Pouhym obhleddnim na mist¢ samém Ize zjistit miru manipulace a tedy

Restricted



nevérohodnosti zpochybnujici tak cely material, respektive Dokumentaci. Dokumentace se
opira o analyzu viditelnosti vétrnych elektraren zpracovanou Mgr. Ing. Romanem Bukackem
ze Studio B&M, tento model je vSak zpochybnén nezavislou kontrolou viditelnosti provedenou
pomoci veiejné dostupné aplikace Ceského tfadu zeméméiického a katastralniho.

Bylo totiz zjisténo, ze zatimco Dokumentace uvadi viditelnost vétrnych elektraren od poutniho
kostela sv. Jana Nepomuckého na Zelené hoie od vysky 110 metri, kontrolni ovéteni prokazalo
viditelnost jiz od vysky 90 metrii. Rozdil dvacet metrii ma zasadni vliv na hodnoceni krajinného
rdzu a na vSechny vizualizace. To znamena, ze celkova vyska vétrnych elektraren o vysce 180
metril bude prevysSovat horizont lesit minimaln¢€ o 90 metri, nikoli o 70 metrii, jak prezentuje
Dokumentace. Dokumentace navic zdmérné nepredklada vizualizace z mist ¢islo 3 a Cislo 4,
tedy pohledy od poutniho kostela sv. Jana Nepomuckého na Zelené hote, kde by bylo jasné
vidét, ze vétrné elektrarny zasadné€ narusuji horizont a krajinny raz. Analyza viditelnosti pouze
uvadi, ze vSechny tfi vétrné elektrarny budou z tohoto mista viditelné, ale nezobrazuje je.

Poutni kostel sv. Jana Nepomuckého na Zelené hote je od roku 1994 zapsan na Seznamu
svétového kulturniho dédictvi UNESCO. Vétrné elektrarny budou z tohoto mista jednoznac¢né
viditelné a budou naruSovat vyhled do krajiny, cozZ mize ohrozit nejen pointu krajinného ramce
pamatky UNESCO, ale i samotné zatazeni Zelené hory na Seznam UNESCO a narusit
turistickou atraktivitu lokality. Dokumentace tento vliv bagatelizuje a neprovadi dostate¢né
hodnoceni dopadu na hodnoty, pro které byla pamatka zapsdna na Seznam UNESCO.

Dokumentace rovnéz nedostatecné hodnoti vliv na dal$i vyznamné kulturni pamatky, konkrétné
kostel Navstiveni Panny Marie v Obyc¢toveé ve vzdalenosti 2,7 kilometru, ktery projektoval
architekt Jan Blazej Santini Aichel, kostel sv. Bartoloméje v Radostiné nad Oslavou ve
vzdalenosti 4,1 kilometru, kostel sv. Martina v Jamach ve vzdalenosti 3,3 kilometru, kde se
nachazi minimalné kopec Vejdoch v ochranné zoéné B z hlediska viditelnosti, a dalsi kostely v
okoli v Bohdalové, Ostrové nad Oslavou a Novém Veseli. Tyto kostely vytvareji jedinecné
pusobeni vertikal kostelnich vézi v SirS§im okoli, které bude vétrnym elektrarnami o vysce 180
metrl zdsadné naruSeno, nebot vétrné elektrarny vytvoii novou, zcela nepfimétenou
dominantu, ktera pievysi vSechny kostelni véZe sedmi aZ osmindsobng.

Sprava CHKO Zd'arské vrchy ve svém vyjadieni ze dne 19. prosince 2024 jasné uvedla, Ze
planovana vystavba vétrné elektrarny v tésné blizkosti CHKO, kde byly zjistény vyskyty
chranénych druht ptakt, vyzaduje dikladné posouzeni vlivu na pfirodu a biodiverzitu. Vétrna
elektrarna ¢islo 3 bude umisténa pouze 380 metri od hranice CHKO, coz je zcela
neakceptovatelna vzdalenost pro vySkové stavby tohoto typu. Pfirodni park Bohdalovsko se
nachazi v jihozdpadnim sméru od vétrnych elektraren, opét ve vzdalenosti nékolika set metrti.
Dokumentace sice formalné hodnoti vlivy na tato Uzemi, ale nedéld jednoznaény zavér o
nepiijatelnosti zdmeru v této lokalite.

V. Nedostatky v ochrané zemédélského ptidniho fondu

Krajsky urad Kraje Vysocina ve svém vyjadieni ze dne 19. prosince 2024 jasné uvedl, ze zamér
je dle platné uzemné planovaci dokumentace obce Sazomin umistén v plose KZ, to je plochy
zemede€lské, pro jednotlivé vétrné elektrarny nejsou vymezeny zastavitelné plochy, a v
ptipustném zptsobu vyuZziti plochy jsou pouze za c) liniové stavby technické infrastruktury. Z
toho jednoznacné vyplyva nutnost vypracovat, vyhodnotit a odiivodnit varianty umisténi dle
§ 7 odstavec 2 zdkona o ochrané zemédélského plidniho fondu, déle u ploch na vysoce chranéné
pudé prvni a druhé t¥idy ochrany bude nezbytné prokazat vetfejny zajem, ktery vyrazné
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pievazuje nad z4jmy ochrany zemédélského ptidniho fondu dle § 4 odstavec 3 zdkona o ochrané
zemédelského ptidniho fondu.

Dokumentace tento pozadavek bagatelizuje tvrzenim na strané 18, Ze dopravni a energeticky
stavebni ufad dospél k zavéru o souladu s izemné planovaci dokumentaci, a proto vypracovat,
vyhodnotit a odiivodnit varianty umisténi zdmeéru neni tfeba. Toto je zjevné nespravny pravni
nazor, nebot’ existence predbézné informace stavebniho ufadu nezbavuje oznamovatele
povinnosti prokézat splnéni podminek § 4 odstavec 3 zdkona o ochran¢ zemédélského ptidniho
fondu, zejména vypracovani variant a prokazani vetfejného zajmu pievazujiciho nad ochranou
zemédelského ptidniho fondu.

Na pozemku parcelni ¢islo 359/2 bude umisténa nova komunikace na ptid€ prvni tfidy ochrany
s bonitovanou pudné ekologickou jednotkou 72911. Dokumentace neprokazala vetejny zajem,
ktery by vyrazné ptevazoval nad ochranou této vysoce chranéné pidy. Poukazovani na vetejny
zdjem na vyuZzivani obnovitelnych zdrojii energie je pfiliS obecné a neni dostatenym
odtivodnénim pro zasah do ptudy prvni tfidy ochrany. Vefejny zajem na ochrané zemédélského
pudniho fondu ma nezastupitelny a jedineCny vyznam, nebot’ republiku nelze, tak feceno,
nafouknout a k moznosti jakéhokoliv zmensSeni zemédélského piidniho fondu je tieba
pristupovat pfisn¢ restriktivné, ¢emuz odpovidd 1 § 4 odstavec 3 zdkona o ochrané
zemédelského ptidniho fondu.

Zavér zjistovaciho fizeni pozadoval detailngji vyhodnotit vliv zdméru na kvalitu plady
nachazejici se v okoli vétrnych elektraren, predevsim z hlediska jejiho zemédélského vyuziti.
Dokumentace tento pozadavek feSi pouze formalné, aniz by provedla skutecné detailni
vyhodnoceni vlivu na erozi ptdy v disledku vystavby komunikaci, zmény vodniho rezimu v
pud¢, kontaminaci pidy pfi stavbé a provozu a dlouhodobé vlivy na urodnost. Stejné
znevazujicim pfistupem je poznamendno proveétovani vyskytu a hodnoceni vlivu vétrnych
elektraren na pchacové louky, osikové louky, tuZzebnikové lady a jasanovo-olSové louky. Totéz
plati i pokud jde o ochranu zemédélského pidniho fondu a hodnoceni vlivu zdméru na kvalitu
pudy, at’ uz je to jakakoliv plida, a nejen z hlediska jejiho zemédélského vyuziti, a to s tim, Ze
vefejny zajem na ochran¢ zemédélského ptidniho fondu ma nezastupitelny a jedine¢ny vyznam.

V1. DalSi zavazné nedostatky Dokumentace

Za skandalni a bez ohledu na formalni souhlasné stanovisko Ministerstva obrany povazujeme
zamer umistit vétrné elektrarny na funk¢nim letisti, které je zapsané na Krajském tutadu jako
letiSt€ urcené pro ochranu obyvatelstva a je fakticky vyuZivané Vojenskym utvarem 2427
Nameést nad Oslavou, které navic kopiruje hranici stavajiciho mirového leteckého koridoru
mezi vojenskymi letiti Namést nad Oslavou a Caslav. Zvazime-li, Ze Zijeme nejenom v dobé
mozného vojenského konfliktu, ale také Ze vojsko usiluje v souvislosti s nutnosti posilit nasi
obranyschopnost o takové objekty jako jsou byvalé posty a podobné, zatimco funkcniho letiste
se zitkd a davd prednost komerénimu vyuziti, jde o zisadni problém =z hlediska
obranyschopnosti statu.

Také pokud jde o hodnoceni hluku, svételného efektu, znecisténi a efektli a celkového dopadu
na zdravi obyvatel, je Dokumentace stézi akceptovatelna, zvazime-li, ze s ohledem na silnici
prvni tiidy, kterd prochézi obcemi Vatin, Sazomin a Ostrov nad Oslavou, silnici z Ostrova nad
Oslavou do Kotlas a Bfezi a frekventovanou dvoukolejnou Zelezni¢ni trat’ vedouci kolem obce
Vatin, Sazomin a Ostrov nad Oslavou, je jedinou exkluzivni moznosti pro obyvatele téchto obci
sméfovat svij pobyt v pfirodé¢ pravé smérem k prostoru, kde se planuje umisténi vétrnych
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elektraren, které maji byt navic umistény ve vzdalenosti necelého kilometru od dotéenych obci
Sazomin, Ostrov nad Oslavou a Kotlasy a cca 300metri od vodni nddrze zbudované na
bohdalovském potoce vyuZzivané k rekreacnimu rybaieni nejen Mistnimi obyvateli.

Zaver zjistovaciho tfizeni pozadoval zpracovat detailni studii vlivii stroboskopického efektu,
svételn¢ho znecisténi a svételnych efektti s diirazem na vlivy na vetejné zdravi a opatfeni k
jejich minimalizaci a doplnit mapovani vlivu stinového dopadu na domy i1 obyvatele v pritbéhu
celého roku. Dokumentace sice predklada studii stroboskopického efektu, ale nejsou dostateéné
zmapovany vSechny dotcené objekty, neni vyhodnocen kumulativni vliv svételného znecisténi
z vétrnych elektraren, pfekazkovych svétel a stroboskopického efektu a neni vyhodnocen vliv
na no¢ni zvet a ekosystémy.

Stejné tak je absurdni tvrdit minimalizaci zasahu na ceny nemovitosti, coz je ovéritelné pouhym
dotazem na kteroukoliv realitni kancelaf v jejimz obvodu jsou jiz vétrné elektrarny umistény.
Také tvrzena minimalizace zdsahu do rekrea¢niho potencialu CHKO Zdarské vrchy a
Ptirodniho parku Bohdalovsko je absurdni. Zavér zjistovaciho fizeni pozadoval zhodnotit vliv
zaméru na rekreadni potencial predevsim uzemi CHKO Zdarské vrchy, se zfetelem na
navstévnost vyznamnych historickych a architektonickych pamatek. Dokumentace tento vliv
bagatelizuje a tvrdi, Ze negace zdejSiho turistického ruchu viibec nepiipadd v tvahu. Toto
tvrzeni je nepodlozené, nebot’ redlné Ize oCekavat snizeni atraktivity turistickych cili jako je
Zelend hora, kostely v okoli a rozhledny, negativni vliv na agroturistiku v okoli, naruSeni pésich
a cyklistickych tras jako je Koruna VysocCiny a dalsi a sniZzeni navstévnosti pamatek architekta
Santiniho v oblasti navic 1 sniZeni atraktivity sportovniho rybafeni kolem vodni nadrze
zbudované na bohdalovské potoce a nachézejici se cca 300m od VTE ¢. 3

Konecné zcela stranou pozornosti zlstala skute¢nost, ze k obnové lesnich porosta v lokalité
Zemanuv kopec doslo z prostfedktt Norskych fondi a ze by mélo byt zajisténo i jejich
stanovisko. Zavér zjistovaciho fizeni poZadoval vyhodnotit mozny dopad vystavby vétrnych
elektraren na obnovu lesnich porostli postizenych klirovcem v lokalit¢ Zemantv kopec.
Dokumentace opomiji skute¢nost, Ze mélo byt zajisténo stanovisko spravell Norskych fondi k
moznému naruseni ucelu, pro ktery byly prostiedky poskytnuty. Dokumentace bagatelizuje vliv
vétrnych elektraren na mladé lesni porosty, ackoli rotory mohou ménit proudéni vzduchu, coz
ovliviiuje odpatfovani vody, vlhkost piidy, mikroklima pro sazenice a rozSifovani semen.

Také otazka likvidace vétrnych elektraren ziistala na povrchu, nebot’ se omezuje pouze na
otazku ziskani financnich prostfedkil, ale nikoliv jejich néasledné umisténi po demontazi a
vlastni likvidaci, pfi¢emz je znamo, Ze materidly pouzité na vétrné elektrarny jsou tzv.
nelikvidovatelné. Zavér zjistovaciho fizeni poZadoval detailnéji se zabyvat fazi po ukonceni
provozu zaméru a doplnit redlny a konkrétni zpasob likvidace vétrnych elektraren, predevSim
rotorovych listi ze skelnych vladken. Dokumentace tento pozadavek teSi pouze obecné v
kapitole o odpadech, aniz by feSila konkrétni zpisob likvidace tzv. nelikvidovatelnych
materiali, konkrétné kompozitnich materidli z lopatek rotorti, které nelze recyklovat
standardnimi postupy.

Také ptiznivé hodnoceni vétrnych podminek ptehliZi tu podstatnou okolnost, Ze zijeme v dobé
pfevratnych klimatickych zmén. Zavér zjistovaciho fizeni poZadoval uvést rozbor vétrnych
podminek v dané lokalit¢ ve vztahu k vhodnosti umisténi vétrnych elektraren a uvést nejen
instalovany vykon, ale pfedevsim vyvedeny vykon vétrnych elektraren provozovanych na
uzemi Kraje Vysocina. Dokumentace sice predklada posouzeni vétrnych podminek, ale neuvadi
srovnani s vyvedenym vykonem existujicich vétrnych elektraren v Kraji Vysocina,
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nezohlednuje vliv klimatickych zmén na vétrné podminky v budoucnosti a nepiihlizi k dobé
prevratnych klimatickych zmén, ve které zijeme.

VII. Kumulativni a synergické vlivy

Dokumentace nedostate¢né hodnoti kumulativni vlivy zaméru, zejména kumulaci s dopravni
infrastrukturou, konkrétné se silnici prvni tfidy ¢islo 37, dvoukolejnou Zelezni¢ni trati a
vedenim vysokého napéti 220 kilovoltd. Tato kumulace neni v Dokumentaci dostatecné
vyhodnocena, pfi¢emz pro obyvatele je jedinou moznosti unik do ptirody pravé smérem k mistu
planovanych vétrnych elektraren. Dale neni vyhodnocena kumulace svételnych efektt, tedy
stroboskopického efektu z vétrnych elektraren, prekazkovych svétel na vétrnych elektrarnach,
odleskii z lopatek a svételného znecisténi z okolnich zdrojti. Rovnéz neni dostatecné
vyhodnocena kumulace hlukovych vlivli z vétrnych elektraren, hluku z bramborarny Vatin,
hluku z &istiren odpadnich vod, hluku z dopravy a hluku ze zemédélskych arealda. Ackoli bylo
provedeno nové méteni, kumulativni vliv neni dostate¢né vyhodnocen.

Dokumentace nehodnoti synergické vlivy, tedy vzajemné zesileni negativnich vlivl, napiiklad
hluk plus vibrace plus stroboskopicky efekt vytvarejici zvySeny stres obyvatel, naruSeni
krajinného razu plus hluk plus svételné znecisténi vytvartejici pokles turistického ruchu, kolize
ptaki s vétrnym elektrarnami plus hluk plus vibrace vytvatejici kumulativni tlak na populace
ptaki. Cela Dokumentace trpi neurcitosti, vagnosti a ucelovosti, kdyz pouziva obecna tvrzeni
bez konkrétnich dat, naptiklad vliv bude minimdlni, vliv bude zanedbatelny, bagatelizuje
zasadni pfipominky organti ochrany piirody a vefejnosti, obchdzi pozadavky Zavéru
zjistovaciho fizeni formalnimi odpovéd’'mi, manipulativné prezentuje lokalitu jako nevhodnou
pro ochranu, nefesi ucelové nékteré pozadované studie, naptiklad srovnani s existujicimi
vétrnym elektrarnami a tfilety ornitologicky prizkum, piehlizi vefejnopravni vyznam Strategie
ochrany krajinného razu a snazi se ho degradovat na soukromy charakter Dokumentace a
aplikuje pravidlo ucel svéti prostfedky pifi hodnoceni vlivil na krajinny réaz.

VIII. Procesni nedostatky a neprezkoumatelnost

Dokumentace trpi zasadni nepfezkoumatelnosti, kdyz v fad& piipadi odkazuje na odborné
studie, aniz by jejich zavéry kriticky zhodnotila, vyporadava pfipominky formalnim zptisobem
bez v&cného zdlvodnéni, pouzivd obecnd tvrzeni bez konkrétnich dat a analyz a bagatelizuje
zasadni pfipominky organti ochrany pfirody. Jsou-li nevérohodné a nepiezkoumatelné
hodnoceni jednotlivych vlivli, nejsou ani pouzitelnd pro zkoumani jejich vlivu ve vzajemné
souvislosti a z pohledu celkového vysledku.

Dokumentace byla zpracovana na zakézku oznamovatele, spolec¢nosti S&M Develop s.r.o., coz
vytvaii pfirozeny tlak na pozitivni vyhodnoceni zdméru. Ackoli zpracovatelé maji ptislusné
autorizace, jejich nezavislost je zpochybnéna skutecnosti, ze jsou placeni oznamovatelem, maji
zajem na realizaci zdméru v souvislosti s dalSimi zakazkami a formalné vypotadavaji zasadni
pfipominky organti ochrany pfirody.

Petici proti vystavbé vétrnych elektraren v katastralnim tzemi Sazomin podepsalo cca 400
obcanil z okolnich obci Sazomin, Kotlasy, Btezi nad Oslavou, Ostrov nad Oslavou, Obyc¢tov,
Zd’4r nad Sazavou, Vatin a dalsich. Dokumentace tuto petici bagatelizuje tvrzenim na strané
53, Ze petice neni pravné zavazna ve smyslu rozhodovaci moci. Toto je formalisticky pfistup,
ktery ignoruje, Ze petice je jasnym vyjadienim vetejného minéni a Ze orgéan ji musi zohlednit
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pii rozhodovani. V souvislosti s piipravou zaméru Vétrné elektrarny Sazomin byla
zorganizovana petice proti vystavbé vétrnych elektraren v katastralnim uzemi obce Sazomin,
kterou podepsalo 400 obcanii okolnich obci. Petice byla predana starostce Sazomina, Ing. Lucii
Peskové, dne 26. dubna 2023.

IX. Zavérecné shrnuti

Zaveérem lze konstatovat, ze pres rozsah piedlozené Dokumentace zustal v duasledku
nepfesveédCivosti, Ucelovosti a povrchnosti hodnoceni jednotlivych vlivii nenaplnény
pozadavek zjistit skuteCny dopad vystavby vétrnych elektraren. Jsou-li nevérohodné a
nepiezkoumatelné hodnoceni jednotlivych vlivii, nejsou ani pouzitelna pro zkoumani jejich
vlivu ve vzajemné souvislosti a z pohledu celkového vysledku.

Dokumentace vykazuje zasadni nedostatky v nasledujicich oblastech, jak bylo podrobné
rozvedeno v predchozich ¢astech tohoto vyjadieni: v hodnoceni vlivli na ptaky a netopyry, kde
nebyl dodrZzen pozadavek tiiletého ornitologického priizkumu a chybi srovnéni s provozem
existujicich vétrnych elektraren v kraji; v hodnoceni vlivu na krajinny raz, kde je zpochybnén
pouzity datovy model a chybi klicové vizualizace; v ochran¢ zemédé€lského ptidniho fondu, kde
absentuji varianty umisténi a neni prokazéan vefejny zajem prevazujici nad ochranou ptidy prvni
ttidy ochrany; v dalSich oblastech vcetné umisténi na funkénim letiSti, hodnoceni
kumulativnich vlivii hluku a svételnych efektd, vlivu na turisticky ruch a rekrea¢ni potencial
chranénych uzemi, likvidace nelikvidovatelnych materidli a posouzeni realistického
energetického vykonu.

Ze vSech shora uvedenych divodii spolek Zachranme krajinu Pooslavi z.s. Zada, aby bylo
postupovano podle § 9 zdkona a byl vypracovan posudek nezavislou autorizovanou osobou,
ktery se vypotada se vSemi nedostatky Dokumentace zdiiraznénymi v ¢astech II az VIII tohoto
vyjadieni a piihlédne k jiz vydanému Stanovisku Krajského ufadu Kraje Vysocina, odboru
zivotniho prostfedi a zeméd¢lstvi ze dne 2. ledna 2025, nedoporucujicimu realizaci vystavby
vétrnych elektraren v katastralnim tzemi Sazomin, jakoZ 1 k petici obcant vyjadiujici nesouhlas
se zdmérem, kterou podepsalo cca 400 ob¢ant okolnich obci.

Na zakladé vSech vySe uvedenych skutecnosti spolek Zachraime krajinu Pooslavi z.s.
navrhuje, aby prisluSny uiad nésledné vydal negativni zdvazné stanovisko k zaméru
,» Veétrné elektrarny Sazomin 3 x 4,1 —4,3 MW" z dlivodu zésadnich negativnich vlivii na Zivotni
prostfedi, krajinny raz, chranéna tizemi, chranéné druhy Zivocichl a vetejné zdravi obyvatel
okolnich obci.

Zachranme krajinu Pooslavi z.s.
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